
Modena, 19/05/2025
Prot.n. 194768 del 19/05/2025

Clas. 02.01, fasc.  2025/2

                                                     Al Consigliere Ferdinando Pulitanò 

                                                          

OGGETTO:  RISPOSTA SCRITTA INTERROGAZIONE  PULITANO'  (FDI)  CANDIDATURA A 
PRESIDENTE DEL CDA DI SETA DELL' AVV. ELISA VALERIANI 

Gentile Consigliere Pulitanò,

la professoressa Elisa Valeriani è una figura di indiscussa competenza e serietà 
professionale.  Stimata  docente  della  nostra  Università,  dove  è  titolare  di  corsi  di 
materie  sia  giuridiche  che  economiche,  esercita  da  oltre  venticinque  anni  come 
avvocato  ed  è  abilitata  al  patrocinio  presso  le  giurisdizioni  superiori.  Ha  ricoperto 
incarichi  significativi  all'interno  di  consigli  di  amministrazione  di  importanti  società 
pubbliche e private.

La sua candidatura alla presidenza del  CdA di  SETA risponde alla volontà di 
avvalersi di competenze solide in un ambito complesso e strategico come quello della 
mobilità pubblica locale. Ritengo positivo e meritevole che una professionista di tale 
profilo abbia accettato di mettere a disposizione della collettività parte del proprio tempo 
e della propria esperienza andando a sedersi su una  sedia scomoda  come quella di 
SETA, dove sono certo che saprà contemperare il  necessario rilancio di  un servizio 
cruciale  per  la  nostra  comunità  alla  sostenibilità  economica dell’azienda,  a  maggior 
ragione nel caso in cui procedessero le ventilate ipotesi di razionalizzazione su scala 
regionale del trasporto pubblico.

Prima di entrare nel merito della risposta, mi preme evidenziare che un approccio 
che  pratica  la  via  del  discredito  personale  per  attaccare  politicamente,  soprattutto 
quando riguarda figure professionali di riconosciuta competenza, non è in linea con il 
mio modo di intendere il confronto pubblico né con i valori cui mi ispiro.

In riferimento al parere legale oggetto della Sua interrogazione, va ricordato che 
si tratta di un contributo tecnico-scientifico reso nell’ambito della legittima autonomia del  
professionista.  Il  fatto  che  tale  parere  non  sia  stato  poi  accolto  dal  giudice 
amministrativo non è, in sé, elemento sufficiente a fondare dubbi sulla competenza o 
sull’affidabilità della professoressa Valeriani. Come stabilito dalla giurisprudenza, e in 
particolare dalla Corte di Cassazione (sent. n. 230/2010), l’attività del consulente legale 
costituisce obbligazione di mezzi e non di risultato: il professionista è tenuto a mettere 
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in campo tutte le competenze e le conoscenze disponibili, ma non può essere ritenuto 
responsabile per un esito sfavorevole, salvo evidenti profili di negligenza, imperizia o 
violazione di legge, che in questo caso non risultano assolutamente ravvisabili.

Va  altresì  sottolineato  che,  in  casi  analoghi,  la  complessità  della  materia  ha 
portato anche giudici di merito a sollevare questioni pregiudiziali davanti alla Corte di 
Giustizia  dell’Unione  Europea  –  come  accaduto  nel  caso  della  concessione  per 
l’illuminazione pubblica nel Comune di Trieste – a dimostrazione della natura tutt’altro 
che pacifica delle questioni giuridiche trattate.

Concludendo,  sono  perfettamente  al  corrente  dei  fatti  che  lei  ha  esposto; 
ribadisco  che  un  parere  rilasciato  difformemente  alla  posizione  successivamente 
assunta  da un giudice non pregiudica certo  l’ottimo giudizio  su un professionista  e 
aggiungo che  non risultano  indagini,  osservazioni  o  iniziative  da  parte  della 
magistratura, né da parte di autorità contabili o di vigilanza rispetto al parere in parola.

Cordiali saluti.

Il Sindaco di Modena
MASSIMO  MEZZETTI

(Sottoscritto digitalmente ai sensi dell'art. 20 D.Lgs. n. 82/2005 e ss.mm.ii.) 
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(da compilare in caso di stampa)
La presente copia, composta da n._____fogli, è conforme all'originale digitale conservato agli 
atti  del  Comune di  Modena,  registrato con prot.  n.  _________del  _________,  sottoscritto 
digitalmente  da  ____________________________  il  _________,  con  certificato  valido  dal 
_________al  __________  (art.  23,  c.  1,  D.Lgs  82/2005  e  ss.mm.ii.)

Modena, li_________________   L'incaricato___________________  _____________________
  ( nome)                                               (cognome)           

                                                                                                    

                                                                                         _______________________________________________
                                                                                            (firma dell'incaricato)
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