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| o svi]uPPo cle”’inte”igenza & dovuta:

- dotazione di base dellindividuo

(in parte trasmessa ereditariamente)

~influenza ambientale

Qpando viene valutata con dei test standardizzati
otteniamo un punteggio definito Q]

Daesso Possiamo ricavare indirettamente anche la
“velocita di sviluppo” e le “Potenzialité di
apprenclxmento che 11 soggctto ha rlspct’to al suo!

coetanel.

http://vitaleé.simP13~we}>space.it/wp~
content/up]oac{s/lo i +/O9/inte”igentl?simascej’Pg
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]l contesto ambientale

. Nel 19%9 Skeels e Due hanno verificato che 5
spostan&o alcuni bambini da un orfanotrofio ad un
istituto per persone con disabilita intellettive il loro QJ
migliorava di 28 Punti (quasi 2 deviazioni standard). Si
tratta un aumento notevole che permette, ad esempio 1
Passaggio da una &iagnosi di D] lieve alla normalita.

Questo studio trovo conferma anche da altri autori (Bowlbg 1 94-0;
Spitz 1945 (oldfarb 1955, Kirk 1959 Provence e Lipton 1962).

[’
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( Ina educazione familiare carente puo Proéurre
et etti negativi sul

. Skodak e Skeels, cloPo la seconda guerra mondiale Pubblicarono
una ricerca su 100 bambini (60 maschi e 40 femmine) che erano

stati collocati in un casa adottiva a sei mesi.

s o PP

A 1% anni fu misurato il loro QJ e la media risulto di 107.

Fu valutata anche la media del QJ delle loro madri biologiche che
risulto di 86.

T rale due medie ¢ una discrepanza di 21 Punti. = P]ausibiie che
Parte di c’uesta differenza sia dovuta alle diverse influenze
ambientali.

[’
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Altri studi trovarono delle cliscrepanze:

Willerman (1 979) trovo una differenza di 14 Punti, tra il
QJ delle madri bio]ogiche e il QJ dei Figli adottati.

Schig et al. ('l 978) confrontarono il QJ di bambini

adottati con que”i dei fratelli non adottati e risultd una

differenza di 16 Punti.

Fenning et al. (2_007) SUZZErSCONO che tra le variabil;
critiche legate allinfluenza ambientale ci Puc‘) essere una
educazione genitorialc inadeguata (meno sensibile alle

esigenze dei Fig]i).

i e o g I GRS
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Quanto infHluisce lo svantaggio
socioculturale sul QJ dei bambini?

L influenza dello svantaggio socioculturale & stata quantncicata in almeno 1 5

PUﬂtl di QJ (una deviazione standard nei comuni test di mte”;genza)

e Sy = T e e B 28 g - T

CIO SlgﬂlFICa ChC i una POPOlaZIOﬂC )

caratterizzata da svantaggio SOCIOculturalc, |a

Percentuale di persone che ha un Q] che va NThe :
orma
da 71 i ad 84 non & statisticamente del 1 13.6% Distribution

ma del 34%, ovvero la stessa ercentuale di

individui che va da S 100; QU]ND] U\]
INDIVIDUO SU TRE

Standard Deviations [:
From The Mean 4lo Jlu —ao tlu o:o +20 ¢I3o ulto i
+ + t t
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Altri studi che confermano questa iPotesi:

I” merson et al. (2010) hanno analizzato 4.983 bambini
australianitrai4 e SR Rl hanno trovato una

correlazione Positiva fra svantaggio socioculturale e il

i e o g I GRS

I"unzionamento |ntellettivo | imite :

\/iane”o et al. hanno riscontrato che a 5 annila
maggioranza dei bambini valutati con F]L aveva anche uno

svantaggio socio culturale.

Qucsti dati sembrano confermare la rilevanza sulla

valutazione di F]L dello svantaggio socioculturale.
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( 0 lo svantaggio socioculturale?

: Con ]’espressione svantaggio socioculturale ci riferiamo

e o

ad una condizione molto complessa e variabile.

. Nella norma, questa condizione ha di solito a che fare con
carenze a livello economico (Poverté>. Ma cio non signhcica
che in tutte le condizioni di svantaggio socioculturale ci
siano delle difficolta economiche, ma che esse sono
statisticamente sul:)eriori che non nella Popolazionc In
generale.

|
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Altre condizioni associate che caratterizzano

lo svantaggio socioculuturale

; Conc!izioni abitative (acl esempio Piu Famiglie nella stessa casa);

i e p L GRS

Vivere in quartieri che sono carenti dal punto di vista dei servizi e della

sicurezza Pcrsonale;

Live”o diistruzione dei genitori e dei fratell; signhcicativamente inferiore

alla media della Popolazione di riferimento;

Minor coinvolgimento nelleducazione dei Figli e/ 0 minori capacité

educative genitoriali;

. Minor capacitz‘a di dialogo con igig!i e maggior presenza di stili educativi

autoritary;

&
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maggior uso della violenza in Famig]ia;
minor ogerta al Fig]i di occasioni di aPPréndimento;

offerta di modelli linguis’cici Pifj Poveri;

e e e e Casa

minor sostegno scolastico nelle ore non di scuola;

maggior presenza nes genitori e nei fratelli di

comPortamenti devianti;

maggior rischio di disturbi Psichiatrici A650CIALL;

&
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( i sonovarie altrefossibilité. SPCSSO si tratta di situazioni complesse
| j

In cul Piu variabili influiscono sullo sviluppo cognitivo (e in generale sullo
sviluppo della Personalité) e interagiscono tra loro.

SET queste, ricordiamo: |

et B 8 g £ T

¥ disagio sociale (ad esempio a causa di immigrazione);

. educazione genitorialc—: carente per grave conflittualita fra

genitory; ¢
. educazione genitorialc carente per disturbi Psichici;
. educazione carente per clipenclenze da clroghe o alcol.

. presenza di una di queste condizioni alza il rischio della
presenza anche delle altre.

&
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DCBOFB (7 anni)

Far’co: norma]c, con PCSO nc”a norma.

Sviluppo motorio normale.

Episodi di enuresi c{oPo un controllo

stinterico raggiunto a2 anni

Svi]uppo linguis’cico nei Primi anni di

vita normale.

Sviluppo cognitivo WFFS] LT,

anni:

. QJ verbale 82
. Q] Pcr?ormance 85

. QJ globalc /8

” fatto che non siano Presenti elementi atiPici nel Primi anni, Puc‘) far iPotizzare che l’inte”igenza

di base sarebbe stata normale in un contesto educativo diverso.

Storia Famigliare & caratterizzata da conflittualita tra i

genitort, | quali sl sono seParati &oPo anni di litigi.

” Paclre D oPcraio, ha la licenza di scuola secondaria di

Primo gracioJ ede c]ipcnclcnte da marjuana) cocaina, alcol

e gioco dazzardo.

| amadre lavora come colf, ha la licenza di scuola

secondaria di Primo gracjo;

e o CLmva

B T e

” fratello Piu grande vive in una comunita educativa;

Debora e la sorella vivono in una comunita con la madre.

£

13,/25

T —— e T



S A T S

PRI T IRIC IO = UEAPCSE S VISR S-S = 20 AT T YWV SIS SEPRE S o B

go Sti 3@, (8 anni)

Farto: cesareo alla trcntaquattrcsima settimana, con
peso alla nascita di 2.050 grammi.

Aspe’cti somatici, accrescimento fisico e sviluPPo
motorio:

Primi Passi: 24 mesi;

controllo sfinterico: 3 anni, con successivi ePisoc{i di

enuresi e encoPresi, ora sporac{ici;
SVilUPPO cogpnitivo con W]éc I} a 7 anni:

: Q] totale 7574
‘ Q] di Pencormance 99;

: Q] verbale 62 (Puntcggi molto bassi in tutte le prove
ad eccezione del vocabolario).

FPerformance dilettura e scrittura: scarse, non riconosce
tutte le lettere e sa ]eggere solo alcune Paro]e, lo stesso

per scrittura.
Sviluppo comunicativo e linguistico:
Primc Parolc: I anno (secondo la madre);

. gravicarenze nel lessico in uscita (logopedista).

| amadree disoccupata, hala licenza della
scuola media inferiore.

]n adolescenza ha utilizzato sostanze
s‘tuPexcaccnti ed ha contratto ]’Hl\/

[T statain comunita, ha una Fig]ia con un

altro uomo che ha avuto Prima di sPosarsi.

” Pac]re ha la licenza della scuola elementare.

( Isava in adolescenza abitualmente Aegli
stuPcFaccnti.

Da due anni & in carcere cJoPo che la
compagna Fha denunciato per aggressivita e

clroga.

| a Famiglia ¢ seguita da un assistente
sociale.




[Fino ai tre anni il bambino e stato
con la madre. |l successivo

inserimento alla scuola materna ¢
risultato difficoltoso e i problemi
di seParazionc dalla maj;e sono

durati a lungo.

Ora viene descritto come un
bambino che va volentieri a scuola,
Prcmcerisce relazionarsi con i Pari
Piuttosto che con g]i adulti ma che
difronte alle difficolta tende a
ritirarsi. [ 1a numerose assenza ed
cPisoch di aggressivita nei
confronti dei compagni.

Durante somministrazione dei
test, il bambino ¢ stato
co”aborativo e attento ma sono

emersi dei forti tratti di timidezza.

Diagnosi:
grave ritardo degli aPPrenc]imenti in soggetto con livello
intellettivo borderline.

-HIV della madre e basso peso alla nascita sono situazioni di
rischio per lo svi]uPPo di un ritardo.
- Aver camminato a 24 mesi Potrcbbe confermarlo.
~Frimc Parole a 12 mesi sono un buon indice (ma per questo dato
¢ attendibile la madre?)

~ E_ accertata la condizione di svantaggio socioculturale ed

educativo.
e Prestazioni scolastiche sono basse.
- arenze linguis’ciche alivello Procluttivo sono solo un Prodotto
ambientale?
= comprensione linguistica & coerente con il Q]
= Q] di perFormancc di 99 cifa ipotizzare che ci siano delle
Potenzialité intellettive suPeriori a quc”e iPotizzabili dalle
Prcs’cazioni scolastiche.

e o CLmva
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. |nterventi per disagio sociale:
. sostegno Psicologico alla madre; !
f
. valorizzazione di cio che il bambino sa fare; ;
|
. recupero &e”’autostima; ,ﬁ '
‘
. Potenziamento della motivazione cle”’apprenciimento;
. Insegnamento cooPerativo;

5 tutoring.

. Obiettivo cruciale Potrebbe essere que”o di offrire delle sfide scolastiche per

favorire in lui la constatazione che “ci riesce”.

= Agostino & un bambino con uno sviluppo molto a rischio, per ridurlo bisogna

dare sostegno sia alla madre che far sentire al bambino che riesce a scuola.

i"
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AﬂtOﬂiO (iZanni)

Frec]uenta la Prima classe della scuola secondaria di Primo grado.

chclimento scolastico insufficiente: tcmpi Poveri, vari errori in ortograﬁa,

risoluzione di Problemi solo a livello di quarta classe Primaria ecc.

s o PP

Digicolté relazionali nei raPPorti o ind compagni.

Dal test W15C~R risulta: |
bk o

. prestazioni lievemente superiori per Q] di Perpormance

Antonio risente di un grave svantaggio socioculturale, in quanto Proviene da
una gamig]ia povera, iuinto di sette Figli. l genitori sono senza istruzione e
Spesso clisoccupati. ] ragazzo non € mai stato seguito o aiutato per I compiti a

scolastici e ha scarsi stimoli intellettuali a casa
|
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] puo iPotizzare che valutazioni della sua inte”igenza nel Primi
tre anni di vita avrebbero evidenziato un irxts”igenza nella norma.

Ma non abbiamo dati per confermare questa iPotesi.

¢ (ion 1 passare del tempo le carenze ambientali hanno agito

i e p L GRS

negativamentc e in Parté: ridotto le Potcnzialitz‘a del bambino.

. Domande cruciali da Porsi nei casi di F]L a causa di svantaggio
socio culturale:

. Mafino a che punto sono state le carenze ambientali a

determinare questa riduzione di Potenzialité?

- A&eguati interventi educativi e scolastici Potrebbero fare
ancora emergere, almeno Parzialmente?

&
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Farto a termine e senza comPlicazioni.
Nato in Bolivia, & arrivato con il Pa&re.
Non Par]a italiano e lo comPrenéc a fatica.

A scuola ha l’insegnante di sostegno per
stranieri.

Tappe svi!uPPo motorio sono riferite in epoche
normali

A 11 anni, gli viene sottoposto la | eiter: QJ 80.
Ma viene segnalata una lentezza esecutiva e

Procedurale, difficolta nel ragionamento ‘ogico S
tcmPi di concentrazione ridotti. ] est matematica

e dettato gravemente deficitari.
Tappc dello sviluppo !inguistico SONOo In cpoca.

Dhclcicolté in lettura, scrittura (anche in lingua

maclre) e matematica.

Difficolta rc]azionali, autonomie sociali non
adeguate Per]’eté.

— ,
orngno (13 anni)

Diagnosi:

disturbo misto deg]i aPPrendimenti con QJ borderline.

Ma noi italiani Possiamo fare la cliagnosi a bambini di cui

non conosciamo la lingua?

Risposta cligicilc, alle volte non c’e nessun altro che possa

fare la cliagnosi.

T ermine “disturbo” inserito nella diagnosi e opportuno?

Forse era meglio limitarsi a difficolta.

Visto le difficolta relazionali di inserimento sociale di

Floriano si Poteva pensare anche ad una cliagnosi Pifj

3

Rt e e o VRS e

B T e

Prudcnte, in quanto i test sono influenzati dalle carenze

linguistiche e il disagio sociale.

Ogni intervento si basa su cio che un individuo sa fare e sulle

sue Potenzialita‘;. ]l caso di f:loriano ci ricorda che bisogna

stare attenti aginche’ la diagnosi non diventi oscurante invece i

che illuminante.

19/28
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ROdOH:O (14 anni)

Nato in Sudamerica, dopo aver
vissuto per un po di tempo inun
istituto, a tre anni si trasferisce in
Jtalia.

Le condizioni Psicomcisiche allarrivo
sono riferibili a clePrivazione e deficit

HCHC cure.

SACS armigli viene diagnosticato un
disturbo narcisistico della Personalité,
con modesto ritardo evolutivo e deficit

attenzione.

A 6 anni emerge un ERSai lcgato

a”’aPPrenclimento della letto-scrittura
e con un Promo intellettivo nella
norma. | ino al termine scuola Primaria
¢ stato seguito da logopeclista S
Psicoterapeuta.

Nessun ritardo legato allo sviluPPo
fisico.

Sviluppo cognitivo:

A\ 8 anni e 4 mesi sono stati effettuati test
per valutare i livelli di aPPrenclimento:
la comprcnsionc & risultata sufficiente;

lettura corretta (ma al di sotto della norma

della vclocité)

dettato gravemente insufficiente.

| abatteria di Comolc]i ha dato:

risultati nella norma per la correttezza, ma

gravemente deficitari nella velocita.

= QJ totale 80
5 Q] verbale 81
’ Q] PerFormance 8%

- un Promcilo omogeneo

Rt e e o VRS e
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A 10 anni e 4 mesi sottoposto alla WIS, da cui & emerso:

f‘
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Rivalutato a 14 ¢ stato confermato il grave FFSA:
(_on carenze siain rapidité che in correttezza nel
dettato e nella lettura. Comprensione del testo
insufficiente e gravi carenze nella prova AN

soPra’cutto in calcolo e Prob]em so]ving.

Frova W]SC ripctuta a 1% annie ? mesi, ha messo in

luce dei miglioramcnti:
. QJ Pencormance 100
. QJ verbale 80

. Q] globalc 88

Rodolfo & rientrato nei limiti della norma, ma
permangono difficolta in comPiti che richiedono
riflessione iinguistica e introiezione di
regole/in?ormazioni.

KRiscontriamo delle difficolta nei compiti linguistici
comp]cssi eillessico & povero e non adcguato per la
sua eta.

Strategie adattive non sono ac{eguate per Petaein
molte situazioni & dipendente cla”’aclu]’co./\utonomo
nej bisogni persona i, ma non in attivita complesse.

Comportamento collaborante, attitudine alle relazioni
buor\e, anche se & presente una certa immaturita
Psicoagettiva.

Dia gnosi:
disturbo narcisistico della ersonalité; disturbo
dc”’apprendimcnto della letto-scrittura.

Attenzione sulle prove W]SC
QJ Performance 80

Q] verbale 100

differenza di PiL‘J di una deviazione standard.
Frima diagnosi di F]L, ora non e Piu Possibile.
ome sPicgarC cio?
orse quando i bambini hanno dei Prob]emi adattivi la
loro Prestazionc nei test di inte”igenza poOssono non

esPrimerc le loro Potenzia]ité cognitivc.

Si Puc‘) dire che quanclo ci sono dei Problemi di
adattamento e di Pcrsonalité i test di inte”igenza
misurano il Q] “minimo” di un individuo.
Bisogna cercare nella vita reale cio che nei test non &

CSIMCRS O3
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Gerardo

Vive in ambiente caratterizzato da
chiaro svantaggio socioculturale.

A 10 anniviene segnalato dalla
scuola per c!hqicolt_é scolastiche e
comportamento troPPo imPulsivo.

Viene sottoposto alla WISC -R:
: Q] verbale 67
: Q] Perpormance 87

: Q] totale 7

A 1% anniviene riProPosto il test

WISCR:

. Q] verbale 60

. Q] performance 67
. Qitotale 62

Diagnosi:

t

A 10 anniera opportuna una &iagnosi disgeris ; :

A 1% anni diagnosi di Disabilita [ntellettiva | ieve. ,5 '
|

| a domanda da porci & se avessimo potuto Proporgli
dei test di intel igenza a 2-% anni e a 6-7 anni quali

risultati avremmo ottenuto?

| a diagnosi sarebbe stata di inte”igenza nella norma?

i"
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